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Poskytnutí informací dle zákona č. 106/1999 Sb. - stížnost 

 

Reagujeme tímto na Vaše podání ze dne 12. 4. 2016, doručené dne 14. 4. 2016, a to takto: 

 

1. Podání jsme vyhodnotili ve smyslu zákona o obcích, § 16, odst. 2 písm.g), protože ve Vaší původní 
žádosti, která sice byla nazvána jako žádost o informace, byly žádány odpovědi na dotazy týkající se 
procesních otázek dle zákona o obcích, nebo odpovědi na otázky, které se dotýkaly nepovinných 
subjektů – členů rady obce. Proto též nebylo vydáváno rozhodnutí o odmítnutí poskytnutí informace, 
protože obec jako povinný subjekt žádné takové jednání nerealizovala, tedy nejednalo se v daném 
případě o odmítnutí poskytnutí informace. Rovněž tak stížnost, které se týká toto podání, není 
posuzována podle zákona č. 106/1999 Sb. v platném znění, protože tomu obsahově neodpovídá.  

 

2. Pokud jde o to, že Vám nebyla poskytnuta informace, resp. sdělení, kdo navrhl zařazení bodu „petice“ 
do jednání zastupitelstva, tak toto tvrzení se nezakládá na pravdě. Tato informace Vám byla poskytnuta, 
a bylo Vám sděleno, že k zařazení bodu došlo ze zákona jako u všech bodů, které jsou adresovány 
zastupitelstvu. Žádný návrh na jeho zařazení tedy nebyl nikým předkládán. Tuto informace jste obdržela 
přípisem ze dne 30. 3. 2016. Z textu odpověď jasně vyplývá, a není tedy co odmítat. 

 

3. K bodu 2) uvádíme, že dotaz nezněl tak, zda byla petice projednána na zasedání rady obce, ale kdo 
věděl z členů rady dopředu o projednávání. Povinný subjekt nemůže dotvářet dotazy žadatele, a pokud 
byla žádost formulována tak, jak bylo uvedeno, skutečně nespadá pod režim zákona o poskytování 
informací. V bodu 2) tedy uvádíte situaci, kdy vám povinný subjekt měl odmítnout informaci, o kterou jste 
nepožádala. Protože tento dotaz je nadále zmatečný, vyzýváme Vás k jeho upřesnění, co tedy vlastně 
žádáte.   
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